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CONTRA RAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO DO EDITAL SELECAO PUBICA N2 001/2016

Belo Horizonte, 10 de maio de 2016

llustrissima Senhora Presidente da Comissdo de Selecdo Pubica responsavel pelo certame ne:
001/2016 promovido pela FUNDAGAO DE APOIO A UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO JOAO DEL
REI, Sra. Lilian Regina de Menezes Silva.

REF: SELECAO PUBLICA n°: 001/2016

A TI MINAS TECNOLOGIA LTDA ME, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob ne
07.145.606/0001-64, com sede na Rua Mucuri, 297 bairro Floresta telefone: (31)4141-4266, na
cidade de Belo Horizonte, estado de Minas Gerais; por seu representante legal infra assinado,
tempestivamente vem, com fulcro no § 4° do artigo 30 do Decreto 8241/2014 a presenca de
Vossa Senhoria a fim de interpor

CONTRA RECURSO ADMINISTRATIVO,

Contra o RECURSO ADMINISTRATIVO impetrado pela empresa SOLTEC SOLUCOES EM
TECNOLOGIA E COMUNICACAO EIRELLI, apresentando no articulado as razes de sua
irresignacao.

I- DOS FATOS SUBJACENTES

Sucede que, apds a anilise do RECURSO ADMINISTRATIVO apresentado pela SOLTEC
SOLUCOES EM TECNOLOGIA E COMUNICACAO EIRELLI, a empresa TI MINAS TECNOLOGIA LTDA
ME entende que, dar provimento ao referido recurso seria ir contra os principais requisitos
exigidos pelo Decreto 8241/2014 em seu artigo 12 § 2° no que tange os principios que devem
ser observados por essa dignissima Fundac3o, principalmente no que tange a competitividade.
Ademais, o artigo 29 inciso | norteia que: “I - termo de referéncia - documento que contenha
0s elementos necessarios e suficientes, com nivel de precisdo adequado, para identificar o
bem, obra ou servi¢o, inclusive de engenharia, a ser contratado, acompanhados das
especificages técnicas, para propiciar a avaliagdo do custo da contratagdo e para orientar a
execugdo e a fiscalizacdo contratual;”.

Il- DAS RAZOES

De acordo com o Edital de licitagdo em aprego, estabelecido ficou, entre outras condigGes de
participagcdo, que as licitantes deveriam apresentar proposta comercial contendo a seguinte
declaragdo conforme item 8.1.5:

“Indicagdo expressa de que tem pleno conhecimento das condigoes da licitagdo e da

execugdo dos servigos, bem como das normas técnicas e legislagdo que fratam do assunto.
Na auséncia desta declaragdo, considerar-se-d lacitamente entendido que a licitante tem
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plena ciéncia dessas condig¢es, bem como das normas técnicas e legislag¢do que tratam da
matéria.”
Tal declaragdo foi apresentada dentro das normas editalicias pela TI MINAS TECNOLOGIA LTDA

ME em sua proposta comercial, visto que temos condi¢des de executar o exigido no edital com
todas as especificacdes técnicas exigidas no Termo de referéncia do Anexo |.

Ademais, o edital, em seu Termo de referéncia, constante do Anexo | solicita no item 1.2.1
que:

“A proposta, que compreende a descricGo do material ou servico ofertado pelo licitante,
prego unitario e prego total, deverd ser compativel com as especificacbes constantes do
Termo de Referéncia e seus anexos. A descricdo do material ou servico observadas as
mesmas especificages constantes do Termo de Referéncia, de forma clara e especifica,
descrevendo detalhadamente as caracteristicas do material ou servigo ofertado, bem como
pregos unitdrios e total detalhados em planilha, incluindo especificacdo de marca,
procedéncia e outros elementos que de forma inequivoca identifiquem e constatem as
caracteristicas do material.”

A empresa SOLTEC SOLUCOES EM TECNOLOGIA E COMUNICACAO EIRELLI tem como base para
sua reclamagdo o fato de que a proposta comercial apresentada pela TI MINAS TECNOLOGIA
LTDA ME ndo apresentou a marca dos equipamentos conforme o item acima. Ora, a proposta
atende a TODAS especificagdes do item transcrito. Apenas a marca nao foi apresentada, uma
vez que, durante nossas cotagdes para composicdo de planilha de pregos, nossos fornecedores
apresentaram pelo menos 2 marcas que atendem as descricbes do referido Termo de
Referéncia.

O artigo 72 do decreto 8241/2014 que rege este edital, em seu § 22 prevé que:

“No caso de aquisicdo prevista no caput, poderd ser indicado marca ou modelo, desde que
tecnicamente justificado pelo coordenador do projeto”.(grifo nosso)

O edital ndo indica nenhuma marca ou modelo, e nem poderia, uma vez que existe no
mercado mais de uma marca que atende as especificagdes do Termo de Referéncia. Sendo
assim, cabe a empresa licitante orgar, e se basear nos pregos orgados para compor seu preco
final. Indicar a marca criaria um vinculo que, posteriormente poderia ser prejudicial a empresa
vencedora do certame e fatalmente a Fundagdo, tendo em vista que, a época da execugao dos
servicos, a marca apresentada poderia ndo mais existir, podendo até mesmo estar obsoleto ou
ndo ser a mais vantajosa como era a época da composi¢do dos precos.

Além dos motivos descritos acima, ao declarar que “tem pleno conhecimento das condigoes
da licitagdo e da execugdo dos servicos, bem como das normas técnicas e legislagcdo que
tratam do assunto” a TI MINAS TECNOLOGIA afirma estar ciente também de que, de
acordo com o item 21 do edital no que diz respeito a fiscalizago e gerenciamento da
execugdo do contrato:
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“21.1 A gestdo e a fiscalizacdo da execugéo do contrato consistem na verificagdo da
conformidade da prestagéo dos servicos e da alocagdo dos recursos necessdrios, de forma a
assegurar o perfeito cumprimento do contrato, e serd efetuada conforme determina a Lei n®
8.666/93 e demais atos normativos em vigor, observando, em especial que:

a) A gestdo e a fiscalizagdo do presente contrato serdo de responsabilidade do
coordenador do projeto.

b) A existéncia e a atuagdo da fiscalizagdo em nada restringem a responsabilidade,
unica, integral e exclusiva da CONTRATADA, inclusive perante terceiros, por qualquer
irreqularidade, ainda que resultante de imperfeicdes técnicas, vicios redibitdrios, ou emprego
de material inadequado ou de qualidade inferior e, na ocorréncia desta, ndo implica em
corresponsabilidade do CONTRATANTE ou de seu gestor ou fiscal, no que concerne a execucdo
do objeto contratado,”.

“21.5 A Fiscalizacéo se reserva o direito de impugnar os trabalhos que ndo forem feitos a
contento, ficando a CONTRATADA na obrigagdo de refazé-los, sem énus para o
CONTRATANTE;”

Ainda dentro do previsto em Edital, o item 29.13 fala da seguinte possibilidade:

“A Comisséo de sele¢Go, no interesse da Administracéo, poderd relevar omissbes puramente
formais observadas na documentagdo e proposta, desde que néo contrariem a legislacéo
vigente e ndo comprometam a lisura da Selegdo, sendo possivel a promogdo de diligéncia
destinada a esclarecer ou a complementar a instrugéo do processo.”

Entendemos que o recurso administrativo apresentado pela SOLTEC SOLUCOES EM
TECNOLOGIA E COMUNICACAO EIRELLI tem como objetivo Unico que a referida empresa, que
ficou em terceiro lugar na apresentacdo dos pregos, seja declarada vencedora do certame,
inobservando os principios da eficiéncia, da competitividade, da busca permanente de
qualidade e principalmente o principio da Razoabilidade. Tais recursos, repletos de
preciosismos e formalismos desnecessarios, s6 vém atrasar o processo licitatério e a execugdo
dos servicos.

O principio da razoabilidade recomenda, em linhas gerais, uma certa ponderagdo dos valores
juridicos tutelados pela norma aplicavel a situagdo de fato. Como diz de Marcal Justen Filho, o
principio da proporcionalidade, prestigia a “instrumentalidade das normas juridicas em relagao
aos fins a que se orientam” e “exclui interpretagdes que tornem indtil a(s) finalidade(s)
buscada(s) pela norma”. (JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a Lei de Licitagbes e Contratos
Administrativos, 9a Ed., S3o Paulo: Dialética, 2002, p. 66- 67).

A razoabilidade é comumente invocado para deixar de inabilitar ou de desclassificar
concorrentes em certames licitatérios. O fundamento de decisées no principio da
razoabilidade vem, habitualmente, associado 3 rejeicdo ao excesso de formalismo, quando do
julgamento de documentos de habilitagdo ou de propostas técnicas ou comerciais
apresentadas por licitantes. Dai porque esta explanagdo conjuga a abordagem do tema tanto
no aspecto do principio da razoabilidade, quanto no da rejeicdo ao rigorismo formal, quando
da apreciacdo de documentos e propostas em licitagdes.
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E imprescindivel observar a diferenca entre os valores apresentados pela TI MINAS
TECNOOGIA LTDA ME e a empresa SOLTEC SOLUCOES EM TECNOLOGIA E COMUNICACAO
EIRELLI. Tal diferenca gira em torno de R$300.000,00; quantia considerada razoavel nos
tempos de hoje, que poderia ser utilizada pela Fundagdo em outros investimentos necessarios
3 melhoria da mesma. E preciso salientar que o processo licitatorio deve ser 0 menos oneroso
possivel para a administracao.

A TI MINAS TECNOLOGIA LTDA possui estrutura técnica para realizagdo de servigos de TI,
execucdo e manutengao de cabeamento estruturado, elaborac¢do e concretizagdo de projetos
de engenharia elétrica em geral, CFTV, telefonia e fibra dptica. Todos os nossos funcionarios
possuem cursos técnicos para atenderem nossos clientes dentro das normas ABNT, NBR,
EIA/TIA, 1SSO, NR-10. Além disso, possui todo o equipamento necessario, ferramental e
maquindrio para execugdo dos servigos descritos acima, inclusive certificadora de rede LANTEK
Il. Temos experiéncia em obras para empresas publicas e particulares tais como: POLICIA CIViL
DE MINAS GERAIS; SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCACAO DE BELO HORIZONTE;
CONSTRUTORA MARTINS COSTA LTDA; ACADEMIA FLORESTA FITNESS LTDA; GREDEM;
SUDECAP entre outros.

1I- DO PEDIDO

Pela forca insuperavel das consideragdes acima expostas, e em face dos principios e regras que
norteiam a atuacdo da administragdo, deve o presente contra recurso administrativo ser
provido para reformar as alegagdes infundadas do recurso apresentado pela empresa SOLTEC
SOLUCOES EM TECNOLOGIA E COMUNICAGAO EIRELLI.

Nestes Termos
Pede Deferimento.

Belo Horizonte, 09 de maio de 2016
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HEANAS TECNOUSTA LTDA - ME Luiza Braga Ribeiro — Diretora Comercial

TIMINAS TECNOLOGIA LTDA - ME




